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1. Introdugdo

Vigentes a partir de 13.2.95, as Leis
ns. 8.950,8.951, 8.952 ¢ 8.953,de 13.12.94,
promoveram algumas reformas no Cédigo
de Processo Civil brasileiro, alterando di-
versos de seus dispositivos. As repercus-
soes dessas mudangas foram significativas,
fazendo-se sentir nas estruturas do proces-
so de conhecimento e de execugdo.

Em relagéo ao primeiro, merece des-
taque a introdugiio em nosso direito do ins-
tituto da antecipagéio de tutela, cuja finali-
dade precipua € inverter o 6nus do tempo
no processo, que tradicionalmente penali-
za o autor. Quanto ao segundo, significati-
va novidade foi a ampliagéo dos mecanis-

mos destinados a tornar efetiva a execugéo
especifica das obrigagOes de fazer e ndo
fazer, antigo anseio da doutrina e da juris-
prudéncia.

Pela conhecida ligio de Chiovenda o
processo, em sua concepgio ideal, deve as-
segurar & parte exatamente aquilo que ob-
teria fora dele, caso seu direito fosse es-
pontaneamente respeitado.' A execugfio das
obrigacdes de fazer e nio fazer sempre
constituiu obstdculo a concretizagdo desse
preceito na prdtica judicidria. Dai porque
o0s mais expressivos processualistas pétrios

|. Giuseppe Chiovenda, Instituigdes de Direi-
to Processual Civil, v. 1, trad. J. Guimariies Menegale,
Sao Paulo, Saraiva, 1942, p. 84,
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virem, hd muito, manifestando sua preocu-
pacdo com o tema.?

Alguns institutos do direito substanti-
vo brasileiro t8m se mostrado particular-
mente ressentidos da inexisténcia de um
sisterna processual verdadeiramente capaz
de dar-lhes efetividade quando reclamados
em juizo. Dentre esses institutos destaca-
se 0 acordo de acionistas de sociedade and-
nima, cujas obrigagdes pactuadas, embora
dotadas expressamente de execugio espe-
¢ifica,? revelam incontdveis dificuldades
processuais para sua concretizagdo judicial.

Dita situagio levou a doutrina a ques-
tionar a real adequacdo de nosso sistema
processual para viabilizar de fato a execu-
¢do especifica do acordo de acionistas, pre-
vista na Lei das S/A. Alguns autores iden-
tificaram mesmo um descompasso entre a
executividade in ngtura, prevista no pré-
prio direito material, e a sistematica pro-
cessual entio vigente.

José Alexandre Tavares Guerreiro, em
proffcuo estudo sobre o tema, escrito no ja
distante 1981, conclui que: “o mero enun-
ciado do § 3% do art. 118 da lei aciondria de
1976, no sentido de conferir execugiio es-
pecifica aos acordos de acionistas (inclusi-
ve 0s que objetivam disciplinar o exercicio
do direito de voto em assembléia geral) ndo
atende com esperada eficdcia prética os in-
teresses em jogo. A complexidade proces-
sual inerente A consecugio do objetivo de-
sejado pelo legislador de 1976 revela o
descompasso entre a lei aciondria e o orde-
namento processual, a sugerir e recomen-
dar, além de esforgos da doutrina e da ju-
risprudéncia, providéncias legislativas ca-
pazes de colocar em consonfincia os pre-

2. Cindido Rangel Dinamarco. A Instrumen-
talidade do Processo, 2° ed., S&0 Paulo, Ed. RT, p.
426; José Carlos Barbosa Moreira, Temas de Direito
Processual Civil, 2° série, Sio Paulo, Saraiva, 1988,
pp- 31-32; Humberto Theodoro hinior. “A garantia
do processo legal e o grave problema do ajuste dos
procedimentos aos anseios de efetiva e adequada tu-
tela jurisdicional™, Atualidudes juridicas, 1* ed., Belo
Herizonte, Del Rey, 1992,

3. Lei n. 6.404/76, art. 118§, § 3%

ceitos da lei do anonimato e as disposigdes

de ordem processual destinados a torna-los

efetivos, numa perspectiva de praticidade
1 &

e objetividade™.

Visdo um pouco distinta teve Modes-
to Carvalhosa, para quem a dificuldade da
execugdo especifica do acordo de acionis-
tas estava mais na morosidade do servigo
judicidrio do que na sistemética processual
vigente. Segundo suas sempre autorizadas
palavras, “a evidente defasagem entre a
decisdo constitutiva com trinsito em julga-
do, em processa de conhecimento, e a
preméncia das deliberagdes exigida pela
dinimica do processo societdrio constitui
fendmeno que, por si, ndo pode ser invoca-
do para criticar o remédio previsto no pa-
ragrafo 3° do artigo 118. Essa disfungéo
advém do lento andamento dos servigos
judicidrios, e ndo propriamente do rito or-

dindrio da demanda”.?

Na esteira dos professores paulistas,
encontrei semelhantes evidéncias, investi-
gando o mesmo problema anos depois, e
acabei por concluir que: “diante de todas
essas consideragdes, o que se constata € a
existéncia de um hiato entre o objetivo pre-
tendido pelo legislador de 1976 e a reali-
dade processual do direito brasileiro. A di-
ficuldade ndo advém do rito ordinério do
processo de conhecimento, mas sim da mo-
rosidade da mdquina judicidria. Dessa for-
ma, enquanto nao houver solugfo legislati-
va especifica para a questiio, o acordo de
volo s6 terd real eficdcia enquanto seus sig-
natdrios estiverem em harmonia. E assim
sendo, ele estd mais para acordo de cava-

Iheiros do que para negécio juridico”.”

O fato € que, seja pela prépria estru-
tura do nosso sistema processual, seja pela
morosidade que muitas de suas normas

4. José Alexandre Tavares Guerreiro, “Execu-
¢io Especifica do Acordo de Acionistas”, RDM 41/
68, 1981.

5. Modesto Souza Barros Carvalhosa, Acordo
de Acionistas, 1° ed,, Sio Paulo, Saraiva, 1984, p.
269.

6. Celso Barbi Filho, Acordo de Acionistas, 1*
ed., Belo Horizonte, Del Rey, 1993, p. 180.
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impdem 2 prestagdo jurisdicional, o con-
junto instrumental de procedimentos até
entdo vigente revelava-se insatisfatGrio a
eficiente tutela da execugdo especifica dos
acordos de acionistas, preconizada no pro-
prio direito substantivo.

As reformas introduzidas no Cédigo
de Processo Civil pelas leis publicadas em
13.12.94, modificaram em substéincia o
mecanismo existente para o instituto pro-
cessual aqui discutido, qual seja, a execu-
¢iio especifica. Cabe entdo investigar se as
mudangas efetivadas realmente atenderam
ao reclame da doutrina no que se refere aos
acordos de acionistas de sociedades an6ni-
mas. E a que se propde o presente estudo.

2, Teoria das obrigagdes
€ execugdo especifica

Primeiro ponto de vital importéncia ao
tema sob exame ¢ a propria compreensio
do que seja execucio especifica e do cam-
po de sua aplicabilidade no direito obriga-
cional.

Juridicamente falando, pode-se cogi-
tar de pelo menos trés significados para a
palavra execucdo.” O primeiro deles € o
cumprimento voluntdrio da obrigagéo pelo
devedor, 0 que constitui o antdnimo da ine-
xecucgdo dessa obrigaciio. O segundo sig-
nificado refere-se 4 chamada execugdo
coativa, que € o conjunto de atos pratica-
dos pelo credor para obter o cumprimento
da obrigagéo por via jurisdicional. E o ter-
ceiro sentido € o do processo de execugdo,
que se opde ao de conhecimento porque,
enquanto neste o que se busca € a obtengio
da norma juridica concreta aplicdvel a de-
terminada situagéo, naquele o que se pre-
tende € a autuagdo prética dessa norma con-
creta, com a realizagdo de atos materiais
pelo juiz, para a efetivagdo do direito tute-
lado. Como o processo de execucgdo pres-
supde o inadimplemento voluntdrio no cum-

7. José Carlos Barbosa Moreira, “Parecer —
Condenagiio a Fazer, Limites da Coisa Julgada e da
Execugdo”, RT 711/79, 1995,

primento da obrigagdo, ele é chamado de
processo de execugio forgada.

Assim, processo de execugdo forgada
& aquele em que a prestagdo jurisdicional
postulada consiste na prdtica de atos mate-
riais destinados a efetivacdo judicial de um
direito certo quanto a existéncia e determi-
nado quanto ao objeto, constante de titulo
exccutivo judicial ou extrajudicial.

Existem duas grandes espécies de exe-
cugfio forgada: a por reparagdo e a especi-
fica. Na execugio por reparagio, o direito
do credor é restaurado através da recom-
posi¢io patrimonial. Opera-se uma substi-
tuigdo da prestagio devida por outra equi-
valente, em dinheiro. J4 a execugdo espe-
cifica se dd quando a satisfagio do direito
do autor efetiva-se pelo cumprimento pre-
ciso e in natura na prestagiio que lhe era
devida pelo réu.

Nesse passo, a execugiio da obrigagio
de pagar quantia certa seria a (inica sempre
¢ verdadeiramente especifica, pois visa ao
pagamento em dinheiro ao credor, ainda que
com a alienagdo compulséria dos bens do
devedor. Todavia, tal conclusio € por mui-
tos questionada, de vez que a execugdo para
pagamento de quantia certa tem cardter ge-
nérico, sendo possivel em todas as modali-
dades de obrigagéo, as quais, se nio cum-
pridas em espécie, podem nela se conver-
ter, para resolverem-se em perdas e danos.

Excluida essa hipétese, a execugio es-
pecifica verificar-se-4 nas obrigagdes de
dar, fazer e ndo fazer, as quais compreen-
dem a obrigacdo de entregar coisa ceria, a
de realizar determinada prestacéo e a de
abster-se de um ato.

A obrigacio de entregar coisa certa €
passivel de execugio especifica sempre que
o bem estd na posse do devedor. Sendo a
coisa encontrada, ela é apreendida e entre-
gue ao credor. Se a coisa néo € encontrada
com o devedor, a execugdo in natura lor-
na-se invidvel, procedendo-se entdo a exe-
cugdo pela obrigacdo subsididria, que terd
por objeto o valor da coisa e as perdas e
danos. E uma solvéncia anormal pela con-
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versdo da obrigacdo de dar na de pagar
quantia certa.*

Ja no caso das obrigagBes de fazer, a
situacdo € diversa. Essas obrigagdes, que
podem ser positivas ou negativas, assim en-
tendidas as de fazer e as de n#o fazer, res-
pectivamente, nio comportam, em princi-
pio, uma atividade jurisdicional tendente ao
constrangimento do réu para seu cumpri-
mento especifico. Isso, tendo-se em vista o
secular principio do nemo ad factum
praecise cogi potest, segundo o qual ndo
se pode utilizar a forga fisica para obrigar
o réu ao cumprimento especifico da obri-
gacdo que se recusa a adimplir. Assim, a
solugdo tradicional para seu inadimplemen-
lo seria a conversdo em perdas e danos.

Todavia, a evolugéo dos direitos obri-
gacional e processual demonstrou que es-
sas obrigagdes podem ser executadas es-
pecificamente.

Nas obrigagtes de néo fazer, € vidvel a
execucao in natura quando se tratar de ato
material concreto que possa ser desfeito, ou
de ato coibivel pela cominagao de multa cu
de outra medida judicial preventiva,

As obrigagdes de ndo fazer positivas,
a seu turno, podem ser separadas em
fungiveis e infungiveis. As primeiras sdo
aquelas que admitem cumprimento por ter-
ceiro, as expensas do devedor, quando este
¢ inadimplente, o que significa execugdo es-
pecifica. Jd as segundas, que se subdividem
em naturalmente infungiveis e juridicamen-
te infungiveis, podem, na forma que se ver,
comportar a efetivagio em espécie, mas por
outros meios,

A diferenga entre as obrigages natu-
ralmente e juridicamente infungiveis é bas-
tante nitida.

Nas primeiras, o devedor tem que
cumprir pesscalmente a prestagdo, que €
personalissima, constituindo ato sé por ele
realizdvel, ndo passivel de qualquer substi-
tuigdo por terceiros ou suprimento judicial.

8. Enrico Tullio Liehman, Processo de Execu-
¢do, 4° ed., Sio Paulo, Saraiva, 1980, p. 225.

A infungibilidade é natural, essencial, e a
recusa do devedor ao cumprimento da pres-
tacdo acarreta como solugdes a imposigio
de penalidade (astreintes) para coagi-lo a
tal cumprimento, ou a pagamento de per-
das e danos.

J4 nas obrigagdes juridicamente infun-
giveis, embora o ato, em principio, s6 pu-
desse ser efetivado pelo obrigado, o orde-
namento juridico prevé mecanismo préprio
para suprir eventual omissdo do devedor.
E o que ocorre com as obrigagdes de emitir
declaragdo de vontade, nas quais, recusan-
do-s¢ o obrigado a seu cumprimento vo-
luntdrio, pode-se obter decisdo judicial
(sentenga), que supra integralmente o ato
volitivo ndo manifestado, substituindo-o
para todos os efeitos. Dai porque a infungi-
bilidade ndo ¢ natural ou essencial, mas
apenas juridica, na medida em que admite
suprimento por sentenga.

Ada Pellegrini Grinover, ainda a luz
do direito anterior & reforma do CPC, assi-
nou ser “preciso destacar a distingdo entre
infungibilidade juridica e infungibilidade
natural. 86 esta, correspondendo a obriga-
¢oes personalissimas, pode constituir 6bi-
ce & execugio especifica, se o devedor re-
calcitrante permanece inadimplente. Mas a
infungibilidade meramente juridica ndo li-
mita a atividade jurisdicional, se outras
medidas de sub-rogacgao, independentes da
colaborag@o do obrigado, podem levar ao

mesmo resultado prético”.”

Em se cuidando das obrigagoes de fa-
zer naturalmente infungiveis, como no caso
do artista que se compromete a fazer um
show, a execugdo especifica seria, a princi-
pio, em face da recusa do devedor, pois ndo
se admite a coagdo, manu militari, para o
cumprimento compulsério. Concebe-se, to-
davia, a imposig#o das astreintes, para com-
pelir o devedor ao cumprimento da obriga-
¢fo. Fora disso, a solugdo € em perdas e
danos,

9. Ada Pellegrini Grinover, “Tutela Jurisdicio-
nal nas Obrigaces do Fazer e niio Fazer”, Revista
do Processo 79/67, Sio Paulo, Ed. RT, [995.
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Mas, nas obrigagdes de fazer juridi-
camente infungiveis, consistentes em atos
como as manifestagbes de vontade, passi-
veis de suprimento judicial, a execugdo es-
pecifica mostra-se perfeitamente possivel.
A recusa do devedor ao cumprimento da
obrigagio € substituida por sentenga que
equivale & declaragio de vontade ndo ma-
nifestada. Daf porque como j4 foi dito, a
infungibilidade dessas obrigagdes é consi-
derada juridica e néo natural.

A tal propésito, bem acentua Kazuo
Watanabe que: “a infungibilidade, porém é
apenas aparente, como jd ficou anotado, e,
no momento em que o legislador teve a per-
cepgio da diferenga bdsica entre o ato do
devedor e o resultado pratico-juridico a ele
correspondente, conseguiu conceber pro-
vimentos jurisdicionais propiciadores de tu-
tela especifica, como a agio de adjudicacio
compulsdria e os provimentos previstos nos
arts. 639 e 641 do Cdédigo de Processo Ci-
vil, em que a prépria sentenga do juiz pro-

duz os mesmos efeitos do ato do devedor”."”

Assim, cumpre notar, como registra
Barbosa Moreira, que a jd mencionada exe-
cugdo coativa, que € um dos significados ju-
ridicos do termo execugdo, consistente na
pritica de um ato ou conjunto de atos pelo
credor para obter o cumprimento jurisdicio-
nal da obrigagio do devedor, nem sempre
necessita valer-se do “processo de execugio”
para atingir seu objetivo. Assinala o
processualista que *'caso tipico € aquele em
que o credor de obrigago de emitir decla-
ragdo de vontade pleiteia ao juiz a prolagio
de sentenga capaz de produzir os mesmos
efeitos da declarag@o néo emitida™."

Dessa breve exposicio, infere-se que
o campo de aplicagdo da chamada execu-
¢do especifica estd nas obrigagtes de dar
coisa certa, de néio fazer, e de fazer, estas
tltimas quando juridicamente infungiveis,

10. Kazuo Watanabe, “Tutela Antecipatéria e
Tutela Especifica das Obrigagdes de Fazer ou niio
Fazer”, Ajuris-Revista da Associagdo dos Jufzes do
Rin Grande do Sul 66/181, Porto Alegre, 1996,

11. Barbosa Moreira, “Parecer...”, p. 80.

que sfo aquelas relativas a emitir declara-
¢do de vontade. Tais obrigagdes, portanto,
quando objeto de acordo de acionistas, se-
rdo passiveis de execucio especifica.'?

3. Tutela especifica das obrigacoes
de fazer juridicamente infungiveis
na reforma do CPC

Em nosso sistema positivo, os arts. 639
a 641 do CPC disciplinam o suprimento ju-
dicial do ato volitivo ndo manifestado vo-
luntariamente nas obrigagdes de contratar
(art. 639) e emitir declaragdo de vontade
(art. 641). Tais preceitos foram introduzi-
dos no direito brasileiro com o CPC de 1939
(art. 1.006), pondo fim & impossibilidade
de execugdo compulsdria das obrigactes de
declarar vontade.

A origem imediata do texto do art. 639
do CPC de 1973, segundo observa e de-
monstra o sempre meticuloso Fdbio Konder
Comparato, estd no art. 2.932 do Cédigo
Civil italiano de 1942, e ndo no § 894 da
Ordena?ﬁo Processual Alema de 1950
(ZPO)," como afirmam os comentadores
do Cédigo."

A atual reforma introduzida no Cédi-
go de Processo Civil brasileiro procurou
ampliar os mecanismos para efetivacfo ju-
dicial das obrigactes de fazer e ndo fazer
em geral, criando instrumentos tendentes a
tornar, ou pelo menos tentar tornar vidvel
seu cumprimento coercitivo, in natura.

Entre esses novos mecanismos, previs-
tos no texto do art. 461, estd a possibilida-
de de imposigao de multa didria ao réu, in-
dependentemente de pedido do autor, fixan-
do-lhe prazo razodvel para o cumprimento
do preceito (§ 4%); e também a determina-
¢io de medidas necessdrias & efetivagio da

12. Celso Barbi Filho, ob. cit., pp. 156 e 159.

13. Fibio Konder Comparato, “Nota Sobre a
Execuglo Especifica da Obrigagiio de Contratar™,
RDM 97/104, Sio Paulo, Ed. RT, 1995.

14, Alcides de Mendonga Lima, Comentdrios
ao Cadigo de Processo Civil, 7 ed., Rio de Janeiro,
Forense, 1991, v. VI, p. 675.
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tutela especifica, tais como a busca e apre-
ensdo, remogdo de pessoas e coisas, desfa-
zimento de obras, impedimento de ativida-
de nociva, além de requisi¢o de forga po-
licial (§ 59).

Entretanto, a doutrina especializada,
nos estudos editados a respeito, néo cogita
da aplicagfio desses mecanismos coerciti-
vos do art. 461 & execucgéo especifica das
obrigagbes de fazer juridicamente infun-
giveis, que sdo aquelas que admitem supri-
mento judicial da vontade, caso das de con-
tratar e prestar declaragéo de vontade (arts.
639 e 641, do CPC). O que se evidencia
das manifestagdes doutrindrias € a utiliza-
¢iio dos novos instrumentos executivos ape-
nas nas obrigagdes de fazer fungiveis ¢ na-
turalmente infungiveis.

Ada Pellegrini Grinover, ao analisar o
novo regime de tutela especifica das obri-
gagdes de fazer, previsto no art. 461 do
CPC, é enfdtica em afirmar que “o art. 461
aplica-se a todas as obrigagtes de fazer e
nao fazer, fungiveis ou infungiveis, com a
observagéio de que a tutela especifica das
obrigacdes de prestar declaragéo de vonta-
de continua subsumida ao regime préprio
dos arts. 639/641, CPC, que ndo sofreram

alteragdo”. "

Posicionando-se aparentemente em
outro sentido, Ernane Fidélis dos Santos, d4
a entender que o novo art. 461 do CPC apli-
ca-se também as obrigagtes de fazer juridi-
camente infungiveis (contratar e emitir de-
claragio de vontade), sem prejuizo das dis-
posigdes dos arts. 639 ¢ 641. Com efeito,
assinala o processualista mineiro que “nas
obrigagdes de contratar ou de prestar decla-
ragdo, quando possivel a substituigdo por
sentenga (arts. 639/640), alargou-se sensi-
velmente o campo de atuagio do juiz, que
estd autorizado nio apenas a determinar que
se cumpra, como também a usar de meios

que facilitem o cumprimento do preceito”.'*

15. Ada Pellegrini Grinover, ob. eit., p. 70.

16. Ernani Fidélis dos Santos, Noves Perfis do
Processe Civil Brasileiro, 1® ed., Belo Horizonte, Del
Rey, 1996, p. 76.

A meu ver, 0s mecanismos eXecutivos
introduzidos no art. 461 para viabilizar ou
assegurar a obteng@o compulsdria das obri-
gacoes de fazer ndo se aplicam a tutela es-
pecifica das obriga¢es ditas juridicamen-
te infungiveis, que sio as de contratar e
prestar declaragdo de vontade, cuja disci-
plina é aquela dos arts. 639 e 641, ndo mo-
dificada na reforma do CPC.

Primeiramente, porque o sistema da
execugio especifica das obrigacdes de con-
tratar e prestar declaragfio de vontade nio
¢é o de coagdo A pritica do ato volitivo, mas
sim de sua substitui¢do pelo provimento ju-
risdicional. Admitir-se a indugéo do deve-
dor a emitir a manifestagio de vontade pe-
los instrumentos coercitivos do art. 461
seria negar toda a construgao que viabilizou
o suprimento judicial daquela manifestagao.

De fato, a idéia sempre foi de que, em
razdo do classico principio nemo ad factum
praecise cogi potest, nio se admitia a ob-
ten¢do compulséria do ato de vontade em
jufzo, por ser ele personalissimo. Todavia,
como bem registra Humberto Theodoro
Junior, a legislagio evolui no sentido de
reconhecer que: “a infungibilidade das pres-
tagdes de declaragdo de vontade era ape-
nas uma criagdo juridica e ndo uma impo-
sigdo da esséncia da coisa. Assim, da mes-
ma maneira como nas execugdes de divida
de dinheiro o 6rgéo prescinde da vontade
do devedor para alienar seus bens e pagar a
seus credores, em cardter compulsério, tam-
bém € l6gico que pode suprir a vontade do
promitente e realizar, em seu lugar, o con-
trato definitivo a que validamente se obri-
guu“.”

Além disso, existindo a previsio legal
do suprimento por sentenga da vontade ndo
manifestada, faleceria ao credor da obriga-
o até interesse processual em se valer dos
mecanismos executivos previstos no art.
461, do CPC, para obter compulsoriamen-
te a declaragdo volitiva.

17. Humberto Theodoro Jiinior, Execugdo, 2*
ed., Rio de Janeiro, Ed. Aide, 1996, p. 92, g.n.



DOUTRINA 23

Ainda na vigénciada legislagao anterior
a reforma, Flavio Luiz Yarshell analisou a
possibilidade de o credor da obrigagéo de
emissdo de vontade postular a imposigio das
chamadas astreintes ao devedor para que este
emita a declaragio volitiva. E, apés meticu-
losa andlise, concluiu negativamente, pon-
derando que: “a medida que o ordenamento
estabelece a possibilidade de atingir o
demandante o resultado prético que decor-
reria do adimplemento voluntério da presta-
¢do (que é precisamente o que estabelece a
regra contida no art. 641 do CPC), ndo ha-
veria qualquer utilidade em provimento que
se limitasse a impor ao demandado o dever
de efetuar a prestagdo”. E especificamente
sobre a cominagdo das astreintes arremata;
“Est4 claro no texto pétrio (art. 287 referi-
do) que as hipéteses de cominagio de pena
pecunidria estdo restritas as hipéteses em que
invoca o demandante tutela jurisdicional de
cardter condenatdrio. E, como se teve opor-
tunidade de expor, na invocagdo da tutcla
especifica sob exame, ndo se reclama pro-
priamente a condenagfio do réu a emitir de-
claragio de vontade, mas a prolagio de sen-
tenga que produza eficdcia juridica idéntica
i que resultaria do adimplemento voluntd-

rio da obrigagdo™.'"*

Portanto, o que se aplica do art. 461 a
todas as disposi¢des a ele correlatas no CPC,
inclusive as dos arts. 639 ¢ 641, € o preceito
geral de que “na agéio que tenha por objeto o
cumprimento de obrigagiio de fazer ou ndo
fazer, o juiz concederd a tutela especifica”.
E essa tutela especifica, no caso das obriga-
¢Oes de contratar e emitir declaragdo de von-
tade, resume-se na prolagio de sentenca que
supra a manifestagdo volitiva, descabendo
falar-se na utilizagio dos mecanismos exe-
cutivos presentes no art. 461 para compelir
o devedor a tal manifesta¢do.

Admissivel, porém, em se tratando das
obrigagdes de emitir vontade, a aplicagéio dos

18. Fldvio Luiz Yarshell, Twiela Jurisdicional
nas Obrigagdes de Declaragdo de Vontade, 1° ed.,
Sdo Paulo, Malheiros Editores, 1993, pp. 73-77. No
mesmo sentido, Barbosa Moreira, “Parecer ..., p. 80.

preceitos coercitivos do art. 461 apenas para
a obtengdo de providéncias acessérias que
se destinem a assegurar o resultado do pro-
vimento principal postulado. Assim, como
exemplifica o j4 citado Ernane Fidélis dos
Santos, na efetivagdo da norma do art. 639
do CPC, o juiz passou a poder “usar de meios
que facilitem o cumprimento do preceito,
como pesquisas cartoriais, pericia para exa-
ta localizagdo do imével, confrontaciio de
titulos etc., etc. Para a facilitacdo da tutela
especifica ou realizagio de resultado priti-
co correspondente ao adimplemento, as
medidas constritivas sdo meramente exem-
plificativas, podendo outras ser empregadas,
quando necessdrias e adequadas.”"

Mas o Amago da prestagio, ou scja, a
manifestagdo volitiva nao emitida volunta-
riamente, s6 poderia ser obtida mediante su-
primento judicial por sentenca, na forma jd
preconizada na lei.

Evidencia-se, pois, que o sistema le-
gal vigente na tutela especifica das obriga-
¢des de contratar e emitir declaracio de
vontade € o do suprimente judicial e nio
da obtengéo forcada do ato volitivo, pelo
que os meios executivos introduzidos com
aLein. 8.952/94 no art. 461 do CPC mos-
tram-se inaplicdveis & tutela do contefido
principal de tais obrigagdes.

Esse aspecto é extremamente signifi-
cativo para o tema presente, em se consi-
derando que, como se verd adiante, o gran-
de interesse da execugfo especifica dos
acordos de acionistas reside justamente nas
prestagdes juridicamente infungiveis rela-
tivas & promessa de contratar a compra e
venda de agGes ou preferéncia para adqui-
ri-las, e de emitir declaragdo de vontade,
através do voto nas assembléias-gerais.

4. Natureza cognitiva da agdo
para execugdo das obrigagdes
de contratar e declarar vontade.
Cardter constitutivo de sua sentenga

Constitui ponto jd pacifico na doutri-
na que o objeto do acordo de acionistas ndo

19, Ernane Fidélis dos Santos, ob. cit., 76.
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se limita as hip6teses enunciadas no caput
do art. 118, da Lei das S/A, quais sejam,
compra e venda de a¢des, preferéncias para
adquiri-las e exercicio do direito de voto.

Entende-se que, no que tange ao obje-
to do acordo, hd uma tipicidade legal que,
se respeitada, gera a obrigatoriedade de sua
observincia por parte da companhia, nos es-
tritos termos enunciados no citado art. 118,
Entretanto, isso ndo exclui a legitimidade de
acordos com outros ohjetos, os quais ape-
nas serdo inoponiveis A sociedade.”’

Nio obstante a possibilidade da exis-
téncia de acordos com outros objetos que
nédo os enunciados no texto da lei societd-
ria, é inegdvel que o maior interesse prati-
co e usual volta-se sobre aqueles acordos
que tenham objetos tipicos, ou seja, a com-
pra e venda de agdes, preferéncia para ad-
quiri-las e o exercicio do direito de voto.
Tais ajustes implicam, em iltima andlise,
pactuaciio de obrigagdes de contratar e de
prestar declaragdo de vontade.”

Assim sendo, a execugdo especifica
dos acordos de acionistas com essas obri-
gacOes € a que mais interesse desperta no
estudo do tema. Sua sede legal, como ji
visto, estd nos arts. 639 e 641 do Cddigo
de Processo Civil brasileiro. O art. 639
obriga quem se comprometeu a concluir
contrato a cumprir tal promessa, sob pena
de que a oufra parte possa obter sentenga
que produza o mesmo efeito do contrato
ndo firmado. J4 o art. 641 preceitua que, a
sentenga que condena o devedor da obri-
gagdo a emitir declaragéio de vontade, quan-
do transitada em julgado, produz todos os
efeitos da declaragdo ndo emitida.

20. Fibio Konder Comparato. “Acordo de
Acionistas e Interpretagiio do art. 118 da Lei das S/
A", RT 527/34, S3o0 Paulo, 1979, e Raul Justino Ri-
beiro Moreira, “Acordo de Acionistas”, Revista de
Ciéncias Politica 31/90, Rio de Janeiro, 1988.

2]1. Waldirio Bulgarelli, “A Regulamentagio
Juridica do Acordo de Acionistas no Brasil”", RDM
40/89, S3o Paulo, Ed. RT, 1980, e Modesto
Carvalhosa, ob. cit., p. 74.

22, José Alexandre Tavares Guerreiro, ob. cit,,
p. 45,

Ambos os dispositivos tutelam o di-
reito do credor da obrigagéo de emitir de-
claragdo de vontade, pois prevéem o plei-
to de uma sentenca capaz de produzir os
mesmos efeitos da declaragdo ndo emiti-
da. O art. 641 contém a previsdo em ter-
mos genéricos e o art. 639 cuida especifi-
car;:enle da obrigagio de celebrar contra-
to.

Embora esses dispositivos estejam in-
seridos na parte do CPC que disciplina o
processo de execugdo, e cuidem da exe-
cugdo especifica das obrigagGes de fazer,
as ordens dele emanadas, como jé visto,
pressupdem a existéncia de uma “senten-
¢a” para sua efetivagdo. Isso porque a exe-
cugio forgada aqui ndo se opera por meio
da pritica de atos materiais pelo juiz, mas
sim através da prolagio de decisfo judicial
que supre a manifestagcio de vontade re-
cusada pelo devedor. Trata-se, pois, de ti-
picas obrigagdes de fazer cuja infungibi-
lidade € apenas juridica, e ndo natural,
porquanto comportam suprimento judicial
por sentenga.

Sabendo-se que o processo executivo
ndo se destina & prolagdio de sentenga de
meérito, mas sim a prética de atos materiais
para a concretizagio de um direito jd defi-
nido em titulo preexistente, € inevitdvel in-
ferir-se que a execugdo especifica das obri-
gacdes de contratar e emitir declaragio de
vontade ndo se opera por via de processo
de execugdo propriamente dito, mas sim de
processo cognitivo.

Com efeito, ao contrdrio do que se dd
no processo de execugio, no de conheci-
mento, ¢ juiz desenvolve uma atividade de
investigacio e pesquisa para proferir deci-
sdo de mérito que aplica o direito ao fato,
tornando a norma concreta. E precisamen-
te 0 que se verifica em relagio as obriga-
¢des de contratar e declarar vontade nao
cumpridas. Ap6s investigar e pesquisar o
inadimplemento, o juiz profere sentenga
que supre a vontade ndo manifestada. As-

23. Barbosa Moreira, “Parecer...”, p. 80.
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sim, a agdo de execugdo dessas obrigagbes
¢ agio de conhecimento.

Os processualistas sdo bastante rigo-
rosos quanto a tal aspecto, sendo que Bar-
bosa Moreira, em estudo especifico sobre
o0 tema, critica o manifesto deslocamento
desses dispositivos dentro da estrutura do
Cédigo, bem como a impossibilidade de se
falar em “execugdo” quando deles se cui-
da, a nao ser no que tange a parcelas aces-
sorias. Preleciona ele: “Tais dispositivos
estdo manifestamente deslocados no livro
II: dizem respeito a atividade cognitiva do
érgdo judicial, e de maneira particular &
eficdcia da sentenga que acolha o pedido.
Uina vez transitada em julgado, ela ‘subs-
titui’, como se costuma dizer, a declaragio
de vontade do devedor, pondo ipso facte o
credor em situagio juridica igual a que re-
sultaria do cumprimento voluntdrio de obri-
gacdo. Nada mais se torna necessdrio fa-
zer, seja por obra do devedor, seja por qual-
quer outro modo. Dai a absoluta desneces-
sidade (e, portanto, a absoluta impossibi-
lidade) de instaurar-se processo de execu-
Ao, a niio ser, € claro, relativamente as con-
denagdes acessorias (custas e honordrios de
advogado). A colocagio dos textos e 0 peso
da tradigdo concorrem para que se conti-
nuc a estudar o assunto no contexto do pro-
cesso de execugdo, ao qual ele nao é, ari-

gor, pertinente”.”

Por isso € correto afirmar-se, como
fazia Celso Agricola Barbi, que em maté-
ria de obrigagtes de contratar e emitir de-

24. Barbosa Moreira, O Novo Processo Civil
Brasileiro, 18® ed., Rio de Janeiro, 1996, p. 244;
Sidney Sanches, Execugdo Especifica, |® ed., Sao
Paulo, 1978, p. 46; Flivio Luiz Yarshell, ob, cit., p.
35; Pedro Henrique Tdvora Niess, Da Sentenga
Substitutiva da Declaragdo de Vontade, Sio Paulo,
Sugestdes Literdrias, 1977, p. 73.

25. Barbosa Moreira, “Parecer...”, p. 80. Fi-
bio Konder Comparato noticia que, também no di-
reito italiano, € quase undinime o entendimento quan-
to & md colocagiio das normas sobre execugio espe-
cifica das obrigagGes de emitir vontade na parte no
Cddigo Civil italiano dedicada & execuglio. “Nota
sobre a Execugdio Especifica da Obrigagéo de Con-
tratar...”, p. 105.

claragdo de vontade em geral, ndo se tem
agdo de execugdo especifica, mas sim agdo
para execugo especifica dessas obriga-
goes.

Outro aspecto relevante refere-se 4 na-
tureza da sentenga proferida na a¢éo de co-
nhecimento que visa A execugdo especifica
das obrigactes de contratar e emitir decla-
ragio de vontade. Uma parte mais tradicio-
nal da doutrina considera essa natureza
como sendo constitutiva,” enquanto outra
corrente a entende como sendo condenaté-
ria com forga executiva, ou executiva laro
sensu.*’

O professor paranaense Carlyle Popp,
em monografia especifica sobre o tema,
pondera na defesa dessa segunda corrente
que a sentenga é de natureza executiva por-
que prescinde de uma fase executéria que
siga a cognitiva, uma vez que: condena-se

e executa-se na mesma relagéio proces-

sual” 2

Ada Pellegrini Grinover, a seu turno,
assinala que a sentenga a que alude o art.
639, do CPC, produz, por si s6, os efeitos
que o contrato definitivo haveria de produ-
zir, substituindo-o e excluindo a necessi-
dade de lavratura desse contrato. Assim
sendo, o art. 639, do CPC, enseja a propo-
situra de agio que visa a uma sentenga con-
denatdria, com forga executiva.”

26. Alcides de Mendonga Lima, p. 682;
Moacyr Amaral Santos, Primeiras Linhas de Direi-
to Processual Civil, Sio Paulo, Saraiva 1980, v. 3,
p. 338; Flivio Luiz Yarshell, ob. cit., p. 52. e Fibio
Konder Comparato, “Nota sobre a Execugio Espe-
cifica das Obrigagdes de Contratar...”, p. 105, infor-
mande ser esse o entendimento majoritirio na dou-
trina italiana.

27. Pontes de Miranda, Comentdrios ao Cddi-
go de Processo Civil de 1939, Rio de Janeiro, Fo-
rense, 1959, pp. 357-8 e 358-65.

28. Carlyle Popp, Execugdo de Obrigagio de
Fazer, 1* ed., Curitiba, Jurud, 1995, p. 238, apoiado
em Ovidio Baptista, Curso de Processe Civil, 1® ed.,
Porto Alegre, Sérgio Fabris, 1990, v. IL, p. 98.

29, Ada Pellegrini Grinover, O Processe Ci-
vil, 1* ed., Rio de Janeiro, Forense Universitdria,
1996, p. 406, apoiando-se nas pinides de José Carlos
Barbosa Moreira, Sidney Sanches, Humberto
Theodoro Jinior e Enrico Tullio Liebman.
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Nio obstante esses respeitdveis argu-
mentos e o peso de que os apresenta, tendo
a filiar-se & corrente tradicional e majoritd-
ria, que considera de natureza constitutiva
a sentenga que substitui a vontade ndo ma-
nifestada nas agdes previstas nos arts. 639
e 641 do CPC. Isso porque, a despeito da
conseqiiéncia puramente adjetiva de dis-
pensar a fase executéria do processo, a sen-
tenga que supre o ato de vontade tem o efei-
to substantivo de criar um estado juridico
para as partes, decorrente do ato volitivo
que supriu.

Tais constatagdes siio de relevante sen-
tido pritico para o tema sob exame, em face
da recente reforma do CPC. Primeiramen-
te, porque os arts. 639 e 641 ndo sofreram
qualquer modificagdo em seu texto, eviden-
ciando que o sistema de sua efetivagio pro-
cessual continua o mesmo. E em segundo
lugar, porque, conforme se verd, alguns dos
mecanismos executivos introduzidos na lei
adjetiva pressupdem a existéncia de tftulo
executivo, judicial ou extrajudicial, que ja
encerre a obrigagdo liquida de fazer cuja
execugdo se reclama em juizo.

5. O acordo de acionistas
como titulo executivo exirajudicial

Dentre as diversas inovagdes operadas
no CPC, uma primeira que merece ser abor-
dada para o tema em questdo € a que modi-
ficou a defini¢do do titulo executivo ex-
trajudicial previsto no art. 585, II, do C6-
digo. -

Na vigéncia da redag@o anterior, o do-
cumento particular subscrito pelas partes e
duas testemunhas — configuragfio tipica do
acordo de acionistas — sé constituiria titu-
lo executivo extrajudicial se tivesse por
objeto a chamada confissdo de divida. Com
efeito, o art, 585, II, do CPC, era expresso
ao estabelecer como titulo executivo
extrajudicial apenas “o documento particu-
lar assinado pelo devedor e subscrito por
suas testemunhas, do qual conste a obriga-
¢do de pagar quantia determinada ou de
entregar coisa infungivel”. Portanto, somen-

te 0 contrato que contivesse a obrigacao de
pagar quantia certa ou de dar coisa fungivel
poderia constituir titulo executivo extraju-
dicial.

No caso particular do acordo de acio-
nistas, havia quem o considerasse como ti-
tulo executivo extrajudicial, argumentando
que o § 3? do art. 118, da Lei n. 6.404/76
confere-lhe expressamente execugao espe-
cifica, e o inciso VII, do citado art. 585, do
CPC, considera titulos executivos extraju-
diciais “todos os demais titulos, a que, por
disposigao expressa, a lei atribuir forga exe-
cutiva”,”

Pessoalmente, sempre discordei des-
sa opinido, pois tendo geralmente os acor-
dos de acionistas objetos relacionados a
obrigagdo de fazer juridicamente infun-
giveis, e possuindo natureza contratual, ndo
podiam embasar diretamente o processo de
execugio, devendo submeter-se ao prévio
procedimento cognitivo de interpretagao do
ajuste, com definigiio e suprimento da von-
tade nio manifestada, nos termos dos pré-
prios arts. 639 e 641, do CPC. Assim, a meu
ver, os acordos de acionistas ndc consti-
tuiam titulos executivos extrajudiciais.”’

Nesse mesmo sentido era a opinidio de
Wilson de Souza Campos Batalha, para
quem “o acordo de acionistas néo se carac-
teriza como titulo executivo extrajudicial,
razio porque indispensdvel se torna o pro-

cesso de conhecimento™.

A reforma introduzida na redagio do
art. 585, II, do CPC, teve por escopo ex-
pandir o possivel objeto dos ajustes forma-
lizado em documento escrito que possam
constituir titulos executivos extrajudiciais.
Essa ampliagdo pretendeu precisamente

30. Roberto Papini, Sociedade Andnima e
Mercado de Valores Mobilidrios, 1* ed., Rio de Ja-
neiro, Forense, 1987, pp. 173 ¢ 174, apoiando-se em
George Washinton T. Marcelino, Seciedade por
Agdes, Estudo n. 21, S3o0 Paulo, Resenha Universi-
tdria, 1982, p. 1456.

31. Celso Barbi Filho, ob. cit., p. 162.

32. Wilson de Souza Campos Batalha, Direito
Pracessual Societdrio, Rio de Janeiro, Forense, 1985,
p- 290.
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incluir as obrigagdes de fazer e ndo fazer.
Desapareceu do texto a restrigio ao docu-
mento particular “do qual conste a obriga-
¢cdo de pagar quantia determinada, ou de
entregar coisa fungivel”. O novo dispositi-
vo ndo mais define qual deva ser a obriga-
¢iio pactuada no documento.

O Prof. Cindido Rangel Dinamarco,
ressalta bem esse aspecto, observando que:
“0 que hd de mais importante nessa nova
redaciio, em confronto com a antiga, € que
ficou suprimida a cldusula ‘do qual conste
a obrigac@o de pagar quantia determinada
ou de entregar coisa fungivel’ (...) Isso quer
dizer que qualquer obrigagio, de qualquer
natureza, atestada em qualquer daqueles
documentos arrolados no inciso 11, sendo
certa e sendo liquida, serd suscetivel de ser
exigida pela via executiva”. E acrescenta
que “a propria justificativa do projeto em
que se converteu a Lei n, 8.953/95 deixou
expresso que os documentos alusivos a dar
coisa certa, ou de fazer e ndo fazer, tam-
bém sdo conceituados como titulo executi-
vo extrajudicial, sempre no pressuposto da
liquidez, certeza e exigibilidade da presta-
¢fo de pagar, dar ou fazer.”®

Em face disso, poder-se-ia inferir, 4 pri-
meira vista, que os acordos de acionistas efe-
tivamente passaram a caracterizar-se como
titulos executivos extrajudiciais, podendo
embasar o processo de execugiio forgada de
quaisquer obrigagbes neles pactuadas.

Contudo, tal concluso ndo me parece
correta, em face de dois aspectos que pre-
cisam ser considerados. Primeiramente, a
disposi¢do literal, ainda vigente, dos arts.
639 e 641, que disciplinam a execugio es-
pecifica das obrigagdes de contratar e emi-
tir declaragio de vontade, realizdvel por
sentenga. E, em segundo lugar, o requisito
da liquidez do titulo, evidenciado como in-
dispensdvel na propria justificativa do pro-
jeto de lei, e que nio é inerente aos acor-
dos de acionistas. Vejamos cada um deles.

33. Cindido Rangel Dinamarco, A Reforma do
Cddigo de Processp Civil, 2° ed., S3o Paulo,
Malheiros Editores, 1995, pp. 228 e 229.

No que se refere ao conteido dos vi-
gentes arts. 639 e 641 do CPC, nota-se,
como ja visto, que o provimento judicial
em ambos exigido para suprimento da von-
tade ndo manifestada é uma sentenga. De
fato, o art. 639 estabelece textualmente que
a parte “poderd obter uma sentenga que
produza o mesmo efeito do contrato a ser
firmado”. E o art. 641 vai mais além, exi-
gindo o trinsito em julgado da decisio para
sua eficdcia: “Condenado o devedor a emi-
tir declaracéo de vontade, a sentenca, uma
vez transitada em julgado, produzird todos
os efeitos da declaragdo ndo emitida”,

Dentro de sua concepgio bdsica o
processo de execugio “'parte justamente da
certeza do direito do credor, atestado pelo
chamado ‘titulo executivo’. Nio hé decisdo
de mérito em agdo de execugdo. A atividade
do juiz € prevalentemente pratica e material,
visando a produzir na situagfo de fato as
modificacdes necessarias para pd-la de acor-
do com a norma juridica reconhecida e pro-

clamada no titulo executivo™.*

Como j4 se ressaltou, na forma dos
citados arts. 639 e 641 do CPC, a execugio
especifica do acordo de acionistas que tem
por objeto obrigagdio de contratar (compra
e venda de agles ou preferéncia para ad-
quiri-las) ou de emitir declaragdo de von-
tade (votar em assembléia) visa i obtengio
de sentenga que supra a vontade ndo mani-
festada. Assim sendo, ndo é admissivel que
esse tipo de ajuste possa configurar tftulo
executivo extrajudicial, mesmo em face da
nova redagiio do art. 585, II, do CPC, que
permite titulos executivos extrajudiciais
com obrigagdes de fazer e nio fazer.

Com efeito, considerando-se que a re-
dagdo dos arts. 639 e 641 nio foi modifica-
da pela reforma do Cédigo de Processo
Civil, aceitar-se como titulo executivo
extrajudicial acordo de acionistas com
obrigacdes de contratar e emitir declaragdo

34, Humberto Theodoro Jinior, Processo de
Execugdo, 7° ed., Sio Paulo, Leud, 1993, p. 11, com
apoio em Moacyr Amaral Santos, Direito Processual
Civil, 4" ed., Sfio Paulo, v. lII, p. 221, e Enrice Tullio
Liebman, Processo de Execugdo, 3 ed., p. 37.
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de vontade seria conceber-se processo de
execugdo de caradter cognitivo, cujo objeto
fosse a prolagdo de sentenga.*

Por outro lado, como referido hé pou-
co, um segundo Gbice apresenta-se a clas-
sificagio do acordo de acionistas como ti-
tulo executivo extrajudicial, qual seja o re-
quisito da liquidez do titulo.

De acordo com o art. 1.533, do C6di-
go Civil brasileiro, considera-se liquida a
obrigacdo certa, a sua existéncia, e deter-
minada, quanto ao seu objeto. Conforme j4
mencionado, a prépria justificativa do pro-
jeto de lei que ensejou a reforma do art.
585, II, do Cdédigo de Processo Civil, dei-
xou expressa a necessidade do pressuposto
de liquidez para que os documentos relati-
vos a obrigacdes de fazer e ndo fazer cons-
tituam titulos executivos extrajudiciais.

Analisando a reforma do texto legal,
a doutrina insiste na presencga desse requi-
sito da liquidez da obrigago, inclusive de
fazer e ndo fazer, para que o documento em
que esteja encerrada seja considerado titu-
lo executivo extrajudicial. O ja citado Prof.
Céndido Rangel Dinamarco explicita que
“o requisito da liquidez néo foi dispensa-
do, nem poderia (art. 586, art. 618, inc. I):
ele deve estar presente em todas as obriga-
¢des a serem satisfeitas em via executiva
(...) Em outras palavras, a liquidez deve
estar presente quando da celebragio do
negdcio e constituicdo do documento que
o instrumentalizard”.*®

Ora, as obrigagdes relativas & compra
e venda de agbes, preferéncia para adquiri-
las e exercicio do direito de voto delas de-
corrente, inseridas em acordo de acionistas,

35. Sobre a inviabilidade conceitual desse pro-
cedimento, tendo em visa o art. 639 do CPC, noti-
cia-se da jurisprudéncia; “sem gue haja sentenga
anterior ndo poderia haver execuglio com base no art.
639, Nio havendo sentenca, deve o réu ser citado
para contestar a agio em processo de conhecimento
€ ndo em processo de execugiio” (RTJESP 101/74,
RF 322274, Theotonio Negriio, Cddigo de Proces-
so Civil e Legislagdo Processual em Vigor, 26" ed.,
Sao Paulo, Saraiva, 1995, p. 486).

36. Cindido Rangel Dinamarco, ob, cit., p. 229.

ndo poderdo ser qualificadas como liquidas.
Isso porque a certeza da sua existéncia e a
determinagio de seu objeto estardo sempre
dependentes da interpretagio de cldusulas,
verificagdo de fatos, além da prépria aferi-
¢do do cumprimento das prestagoes recipro-
cas e sinalagmiticas, emergentes do negé-
cio bilateral ou plurilateral em que se con-
substancia o acordo de acionistas, do qual
emanam obrigacOes para todas as partes.

Mesmo o acordo de acionistas unila-
teral quanto a seus efeitos, ou seja, aquele
do qual decorrem obrigaghes para apenas
uma das partes, estard sempre condiciona-
do 2 prévia comprovagéo de fatos e a inter-
pretacdo de cldusulas, procedimento abso-
lutamente incompativel com a existénciada
condigdo legal de liquidez (certeza quanto
a existéncia da obrigagio e determinagao
de seu objeto).

O Superior Tribunal de Justiga ja de-
cidiu que o contrato dependente da verifi-
cagio de fatos e interpretagdo de cldusulas
ndo constitui titulo extrajudicial, desafian-
do processo de conhecimento. Em acdrdao
da lavra do Ministro Athos Gusmao Car-
neiro, entendeu aquela corte que “os requi-
sitos da certeza, liquidez e exigibilidade
devem estar insitos no titulo. A apuragio
de fatos, a atribui¢do de responsabilidade,
a exegese de cldusulas contratuais tornam
necessdrio o processo de conhecimento e
descaracterizam o documento como titulo
executivo™.”” Em outro acérddo mais recen-
te, relatado pelo Ministro Costa Leite, tal
entendimento foi reiterado: “Se as partes
ndo avengaram de forma incondicionada o
pagamento de quantia determinada, repon-
tando obrigagdes reciprocas, o contrato ndo
se caracteriza como titulo executivo extra-
judicial (art. 585, II, do CPC)".*

37. REsp n. 1.080-RJ, DJU 27.11.89, Sélvio
de Figueiredo Teixeira, O STJ e o Processo Civil,
Brasilia, Ed. Brasilia Juridica, 1995, p. 395. Em idén-
tico sentido, mais recentemente, o REsp n. 71.331-
SP, Rel. Min. Waldemar Zweiter, DJI/ 13.5.96.

38. DJU-1 15.5.95, p. 13.398, Repertdrio IOB
de Jurisprudéncia, 1* quinzena de agosto de 1995,
p. 239.
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A atividade jurisdicional desenvolvi-
da no processo de conhecimento, que o di-
ferencia do de execugdo, € exatamente in-
vestigar, pesquisar e decidir a adequagio
da conduta & norma legal, para definir uma
obrigagdo concreta, certa quanto a existén-
cia e determinada quanto ao objeto. Se o
acordo de acionistas, como j4 visto e revis-
to, € “executado” judicialmente por via de
processo de conhecimento, do qual resulta
sentenga, ndo se pode considerd-lo jamais
como titulo liquido, sob pena de se criar
uma contradi¢do conceitual insandvel,

Vale mencionar ainda em subsidio,
particularmente no que se refere ao exerci-
cio do direito de voto contratado em acor-
do de acionistas, aquelas situagdes em que
o sentido unitdrio do voto dos signatérios
depende de outro instrumento para sua de-
finigdo, como uma ata de reunido prévia
daqueles, o que inviabiliza por completo a
caracteriza¢do da liquidez das obrigagtes
constantes do acordo.

Diante de tudo isso, em face do intrans-
ponivel preceito dos mencionados arts. 639
¢ 641 do CPC, que exige sentenga para o
suprimento de vontade ndo manifestada, e
da comum auséncia de liquidez das obriga-
goes emergentes dos contratos sinalagma-
ticos, ou dos que dependam da aferigdo de
fatos e interpretagdo de cldusulas, reforgo
minha conclusdo de que o acordo de acio-
nistas que tenha por objeto obrigagdo de con-
tratar (comprar e vender agbes ou ter prefe-
réncia para adquiri-las) ou emitir declaracio
de vontade (votar em assembléias) ndo pode
constituir titulo executivo extrajudicial.

E, assim sendo, mesmo com a novare-
dacio do art, 585, II, do CPC, o acordo de
acionistas nAo configura a meu ver, titulo
executivo, extrajudicial.

6. Tutela especifica das obrigagdes
de fazer e ndo fazer relativas
a contratar e a emitir declaracdo
de vontade no acordo de acionistas

Como exposto até aqui, os ac6rdios
de acionistas, cujo objeto é comumente a

compra e venda de agbes, preferéncia para
adquiri-las ou exercicio do direito de voto,
t€m sua tutela especifica na forma dos arts.
639 e 641 do CPC, ndo modificados na re-
cente reforma. Além disso, qualquer que
seja seu objeto, ndo constituem titulo exe-
cutivo extrajudicial,

Nio sendo o acordo de acionistas ti-
tulo executivo extrajudicial, exclui-se de
sua execugdo especifica o preceito constan-
te da nova redagao do art. 632 do CPC, com
0s mecanismos execulivos a ele inerentes.

Assim, sendo, interessa examinar aqui
as mudangas trazidas na reforma do CPC
para a tutela especifica das obrigagbes de
fazer condicionadas a prévia agfio de co-
nhecimento para a sua definigio. Nesse par-
ticular, cumpre se fazer boa andlise do art.
461, que trouxe diversas inovagdes a tutela
especifica dessas obrigagdes, mesmo quan-
do dependam de investigagdo cognitiva. O
novo texto do dispositivo estabelece que
“na agdo que tenha por objeto o cumpri-
mento de obrigagdo de fazer ou nfo fazer,
0 juiz concederd a tutela da obrigagao, ou,
se procedente o pedido, determinard pro-
vidéncias que assegurem o resultado priti-
co equivalente ao do adimplemento”.

Ada Pellegrini Grinover, analisando 0s
novos mecanismos dessa tutela, destaca que
“o préprio conceito de tutela especifica é
coincidente com a idéia da efetividade do
processo e da utilidade das decisdes, pois
nela, por definigéo, a atividade jurisdicio-
nal tende a proporcionar ao credor o exato
resultado prético atingivel pelo adimple-

mento”."

A norma consagra duas alternativas
para o juiz. Ele concedera a “tutela espe-
cifica” ou as “providéncias que assegurem
o resultado pritico equivalente ao adimple-
mento”. Assim, cogita-se da tutela espe-
cifica, que € aquela que busca proporcio-
nar ao credor o mesmo resultado prético
que teria caso houvesse o adimplemento

39. Ada Pellegrini Grinover. “Tutela Jurisdicio-
nal nas Obrigagfes de Fazer e niio Fazer”, cit., p. 66.
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normal da obrigagfo, quando da tutela
inespecifica ou indireta, que procura neu-
tralizar os efeitos do inadimplemento ou
compensar financeiramente o credor em
razao dele.

A doutrina especializada registra que,
de acordo com a redagfio do dispositivo, a
tutela especifica poderd ser concedida an-
tecipada e liminarmente (§ 3%) ou na sen-
tenga, enquanto que as providéncias assecu-
ratérias do resultado pritico equivalente s6
poderdio advir da sentenga, se procedente
do pedido.”’

A tutela especifica € a ordem dirigida
ao réu, concedida antecipadamente ou na
sentenga, para que, em determinado prazo,
cumpra a obrigagdo que lhe incumbe, sob
pena de sujeitar-se ao pagamento de multa
(§ 49), e a outras medidas necessérias ao
implemento da ordem, tais como busca e
apreensdo, remogao, requisi¢ao de forga
policial etc. (§ 5°). J4 as providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente
ao adimplemento sdo igualmente medidas
de natureza especifica, sdo passiveis de
concessdio na sentenga, se procedente o
pedido, e que “somente se aplicam no dm-
bito das obrigagdes de fazer fungiveis e das
obrigacoes de ndo fazer, haja vista que as
infungiveis se resolvem invaridvel e neces-
sariamente em perdas ¢ danos.”"!

Disso infere-se, como jd visto, que a
norma do art. 461 nio se aplica 4 tutela es-
pecifica das obrigagdes de contratar e emi-
tir declaragio de vontade, ditas juridica-
mente infungfveis, que mais diretamente in-
teressam aos acordos de acionistas.

O sistema de execugdo especifica dos
acordos de acionistas, que tenham por ob-
jeto a compra e venda de acdes e o exerci-
cio do direito de voto, ndo se modificou
com a nova redagfo dada aos arts. 585, in-
ciso II, 632, e 641, do CPC. Tais dispositi-

40. Anténio Cldudio da Costa Machado, A
Reforma do Processo Civil Interpretado, 1* ed., Sio
Paulo, Saraiva, 1995, p. 33.

41, Antiinio Cldudio da Costa Machado, ob.
cit., p. 33,

vos s6 cogitam da tutela especifica das
obrigagdes de fazer fungiveis, naturalmen-
te infungiveis e das de ndo fazer, escapan-
do as chamadas obriga¢des juridicamente
infungiveis, que sdo de contratar ¢ emitir
declaragio de vontade, supriveis apenas por
sentenga.

Ditas obrigagdes ja tinham seu regi-
me de tutela especifica previsto nos arts.
639 ¢ 641 do CPC, cuja redagdo ndo se
modificou, e necessitam de agio de conhe-
cimento da qual resulte senrenga que supra
o ato de vontade, nio se lhe bastando, e
nem sendo (itil simples ordens judiciais,
coercilivas pela cominagio de multa, ou
providéncias materiais assecuratdrias do re-
sultado pritico almejado.

Todavia, como ja assinalado anterior-
mente, € possivel cogitar-se da utilizagdo
dos mecanismos de coergdo previstos no
art. 461, tendentes a obter a tutela especifi-
ca para se obter o cumprimento de obriga-
¢bes que possam ser consideradas apenas
acessdrias ao pleito principal de suprimento
da vontade por sentenga. Mas tais obriga-
¢Oes acessorias, como se verd adiante, aca-
bam tendo como destinatério a prépria com-
panhia.

De outro lado, quando a obrigagao for
de nao fazer, parece-me possivel a utiliza-
¢o dos mecanismos do art. 461. Analisan-
do especificamente essa questio nos acor-
dos de acionistas, A luz do direito anterior,
Humberto Theodoro Jinior, assinalou nio
haver propriamente “mora da obrigacio
negativa, mas, sim, inadimplemento total,
cuja eficdcia consiste em fazer substituir a
obriga¢io primitiva por uma nova obriga-
¢fio, agora de fazer, ou seja, de exigir o
desfazimento do ato indébito”.*

Apés o inadimplemento da obrigagio
negaliva, portanto, a que surge para execu-
¢io especifica € positiva: desfazer o ato.
Assim, embora cabivel sua anulagdo por
sentenca, possivel serd também a utiliza-

42, Humberto Theodoro Jinior, Execugdo....
p. 452,
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¢do de métodos coercitivos para o seu des-
fazimento pelo préprio devedor. Arrisco-
me a exemplificar uma hipétese de sua apli-
cagdo nos acordos sobre o direito de prefe-
réncia na compra de agoes. O dever de néo
alienar agdes em desrespeito do direito de
preferéncia contratado com outros acionis-
tas constitui inequivoca obrigagao de ndo
fazer. Dessa forma, cabivel seria a tutela
especifica tendente a compelir o devedor a
desconstituir tal ato, se praticado, com im-
posicdo de multa para seu impedimento ou
desfazimento, na forma do art. 461, §§ 4%¢
5% do CPC.

7. Tutela antecipada das obrigagides
de fazer e ndo fazer relativas
a contratar € a emitir declaragdo
de vontade nos acordos de acionistas

Outra significativa invocagao trazida
pela reforma do Cédigo de Processo Civil
foi a introdugdo em nosso direito da cha-
mada antecipagio de tutela.

Parece-me que sua aplicabilidade &
execugdo especifica dos acordos de acio-
nistas relativos & compra e venda de agdes,
preferéncia para adquiri-las e exercicio do
direito de voto em assembléias precisa ser
vista com prudéncia, enfrentando-se as gra-
ves imposigdes existentes na prépria nor-
matizagao do CPC. Como bem ressaltou
Sérgio Bermudes, “nao hd razdes para re-
ceber a novidade, nem com desconfianca,
nem com espirito misonefsta, nocivo ao
aperfeigoamento da prestagao jurisdicio-
na[u‘ﬂ

Antes da edigdo da lei que disciplinou
0 novo instituto, destacaram-se os estudos
que o Prof. Luiz Guilherme Marioni dedi-
cou ao tema, demonstrando que a anteci-
pagdo de tutela visa principalmente a neu-
tralizar os efeitos do tempo sobre a efetiva
prestagdo jurisdicional do Estado, anteci-
pando, por via de uma cogni¢fio sumdria, a

43. Sérgio Bermudes, A Reforma do Cddigo
de Processo Civil, 2* ed., S3o Paulo, Saraiva, 1996,
p. 28.

tutela que normalmente demoraria a ser
obtida no processo judicial.*

Opera-se pela antecipagdo de tutela
auténtica inverséio do 6nus do tempo no pro-
cesso que, tradicionalmente, sacrifica o
autor.

A previsio legal da nova figura veio
na redagdo dada ao art. 273 do CPC, se-
gundo o qual "o juiz poder4, a requerimen-
to da parte, antecipar, total ou parcialmen-
te, os efeitos da tutela pretendida no pedi-
do inicial, desde que, existindo prova ine-
quivoca, se convenga da verossimilhanga
da alegacio e: I — haja fundado receio de
dano irrepardvel ou de dificil reparagio; ou
Il — fique caracterizado o abuso de direito
de defesa ou manifesto propdsito protela-
torio do réu”,

Aspecto bdsico a se ressaltar quanto
ao instituto da antecipagfo de tutela € a sua
necessdria distingéio das medidas cautelares.
Segundo ressaltam os processualistas, “a
tutela que satisfaz antecipadamente o direito
ndo € cautelar porque nada assegura ou
acautela. A tutela cautelar supde referibi-
lidade a um direito acautelado ou protegi-
do. Quando néo hd referibilidade € porque
hd tutela antecipatdria. A tutela antecipa-
toria ndo tem por fim assegurar o resultado
itil do processo, jd que o tdnico resultado
ttil que se espera do processo ocorre exa-
tamente no momento em que a tutela

antecipatoria é prestada”.*

Disso infere-se, como o fez Sérgio
Bermudes, que “a medida cautelar é con-
cedida para assegurar o efeito prético de
outra, enquanto a tutela antecipada consti-
tui a propria providéncia que se demandou,
limitada embora na sua eficdcia”,**

Interessa examinar aqui a aplicabilida-
de desse instituto aos acordos de acionistas
sobre a compra e venda de agbes ou prefe-
réncia para adquiri-las (obrigagdo de con-

44, Luiz Guilherme Marinoni, Efetividade do
Processo e Tutela de Urgéncia, 1°® ed., Porto Alegre,
Sérgio Anténio Fabris Editor, 1994, pp. 56 e 57.

45. Luiz Guilherme Marinoni, ob. cit., p. 57.

46. Sérgio Bermudes, ob. cit., p. 28.
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tratar) e o exercicio do direito de voto (obri-
gacio de emitir declarac@o de vontade).

A execugio especffica dessas obriga-
¢des, como jé se viu, opera-se pelo supri-
mento jurisdicional da vontade ndo mani-
festada, através de sentenga que a substi-
tua (arts. 639 e 641, do CPC), sendo que a
lei fala ainda em “sentenca transitada em
julgado” (art. 641).

A tutela antecipada, embora tenha por
escopo “adiantar” efetivamente a prestagiio
buscada no pedido de mérito, nio tem na-
tureza de sentenga. De fato, ela € proferida
no curso do processo, possui eficdcia limi-
tada, devendo ser necessariamente reversi-
vel, revogdvel e modificdvel pelo juiz que
a proferiu (§§ 2% e 4% do art. 273). J4 a sen-
tenca apresenta como atributos exatamen-
te o fato de ser proferida para encerrar o
processo (art. 162, § 27), sendo dotada de
ampla eficdcia, irreversibilidade, irrevoga-
bilidade e imutabilidade pelo magistrado
que a prolatou,

Por tal razdo, Sérgio Bermudes é ca-
tegdrico ao afirmar que a antecipagio de
tutela “é decisdo interlocutéria, e por isso
agraddvel, o ato que se pronuncia sobre o
pedido de tutela antecipada, quando o con-
cede, o nega ou deixa de aprecid-lo”.* Na
mesma linha, Kazuo Watanabe acentua que:
“o recurso cabivel contra a decisdo conces-
siva ou denegatdria da tutela antecipada ¢
o agravo de instrumento, certo € que esta-

mos diante de decisio interlocutéria’.*®

Assim, se o ato jurisdicional capaz de
suprir manifestagio volitiva omitida, por for-
ca da prépria lei (arts. 639 ¢ 641), € apenas
a sentenga, nio se pode falar em antecipa-
¢do de tutela nessas hipdteses, pois dita an-
tecipagiio s6 serd possivel quando houver
providéncias jurisdicionais outras, que nao
apenas a sentencga, capazes de efetivar ante-
cipadamente a pretensio de mérito do autor.

E verdade que o Cédigo prevé a ante-
cipagfo de tutela nas agdes que tenham por

47, Sérgio Bermudes, ob. cit., p. 30
48. Kazuo Watanabe, ob. cit., p. 177.

objeto o cumprimento das obrigagGes de fa-
zer e ndo fazer (art. 461, § 3%). Entretanto,
conforme j4 demonstrado, esse dispositivo
aplica-se apenas as obrigagbes de fazer
fungiveis, naturalmente infungiveis e obri-
gagdes de ndo fazer, fugindo a seu &mbito
as obrigagdes juridicamente infungiveis,
como séo as de contratar e emitir declara-
¢do de vontade.

Como visto e revisto, na execugao es-
pecifica das obrigagbes juridicamente in-
fungiveis o que se opera é um suprimento
judicial da vontade ndo manifestada que,
na forma dos arts. 639 e 641 do CPC, ¢
substituida por sentenga. Assim sendo, o
provimento jurisdicional buscado pelo au-
tor nessa agdo revela-se essencialmente
definitivo e irreversivel. O § 22 do art. 273
do CPC é expresso ao estabelecer que a
reversibilidade é da esséncia da medida
concedida em antecipacao de tutela. Impos-
sivel, entdo, admitir-se o suprimento judi-
cial de vontade como tutela antecipada.

Na doutrina, as manifestagtes sobre o
cabimento de tutela antecipada na execugéo
especifica das obrigagdes de fazer juridica-
mente infungiveis evidenciam tal realidade,
como se vé das palavras de Carlyle Popp,
quando afirma que “ainda que ndo seja pos-
sivel a transferéncia definitiva da coisa me-
diante a tutela antecipatéria, até porque este
nio € o objetivo direto da demanda (aquisi-
¢do do dominio), é possivel a obtengio de
efeitos cautelares visando impedir prejuizos

decorrentes do tempo no processo”.*

Dessa forma, ndo se poderia aceitar,
per exemplo, o deferimento, como anteci-
pagiio de tutela, de uma adjudicagio com-
pulséria de agdes vendidas em violagdo a
acordo de preferéncia. Mais inconcebivel
ainda seria um provimento antecipado que
substituisse nas assembléias gerais o voto
do signatdrio que se recusa a cumprir con-
vengdo de voto.

Analisando situagdes andlogas dentro
das sociedades andnimas, 4 luz do novo ins-

49. Carlyle Popp, ob. cit, p. 252.
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tituto processual, Kazuo Watanabe, de-
monstra gue: “deverd o Juiz, em linha de
principio, limitar-se a antecipar alguns efei-
tos que correspondam a esses provimentos,
e ndo o proprio provimento. Por exemplo,
na agdo em que se pega a anulagio de uma
decisfio assemblear de sociedade anénima
de aumento de capital, em vez de antecipar
desde logo o provimento desconstitutivo,
deverd ater-se & antecipagfio de alguns efei-
tos do provimento postulado, como o exer-
cicio do direito de voto correspondente se-
gundo a situagdo existente antes do aumento
de capital objeto de demanda ou a distri-
buigéo de dividendos segundo a participa-
¢do aciondria anterior a0 aumento de capi-

tal impugnado etc”.’"

Em suma, tratando-se de acordo de
acionistas sobre a compra e a venda de
agdes e o exercicio do direito de voto, a
execucdo especifica das obrigagdes de
contratar e emitir declaragdo de vontade
nio poderd ser objeto da antecipagio de
tutela prevista nos arts. 273 e 461, § 3%,
do CPC, pois, a luz dos arts. 639 e 641 do
mesmo Cadigo, tal execugiio s6 pode ope-
rar-se por sentenga, cuja natureza é dife-
rente do provimento dado em antecipagdo
de tutela.

Entretanto, da mesma forma que
ocorre com 0s mecanismos da tutela, é
possivel conceber-se o uso de antecipagio
de tutela para obrigagdes acessdrias a de
contratar e declarar vontade, presentes em
acordo de acionistas. Mas tais obrigacGes
acessorias, como se verd, voltam-se para
a companhia.

8. Tutela cautelar das obrigacoes
de fazer e ndo fazer relativas
a contratar ¢ a emitir declaragio
de vontade no acordo de acionistas

Nao se hd de confundir, contudo, as
hipéteses de tutela antecipada, com as de
tutela cautelar. Como jd visto, na antecipa-

50. Kazuo Watanabe, ob. cit., p. 175.

¢ao de tutela o juiz defere, no préprio pro-
cesso principal, providéncia que antecipa
“precariamente” o pleito da ag@o. J4 na tu-
tela cautelar, a providéncia imediata & ob-
tida em processo acessorio, destinando-se
apenas a assegurar o resultado itil do feito
principal.

Assim, nas hipdteses de acordos de
acionistas sobre compra e venda de agdes
e exercicio do direito de voto, a verifica-
¢do de fatos que ameacem a efetividade do
direito postulado em juizo terd que ser evi-
tada por via de procedimento cautelar e ndo
de antecipagfo de tutela.

Neste aspecto, importa ressaltar, como
j4 tive a oportunidade de fazer,”’ que as me-
didas cautelares em matéria de execugio
especifica de acordo de acionistas tém re-
percussdes muito especiais, que podem
modificar impropriamente vantagem jd
indevida que o transcorrer do tempo con-
fere a uma das partes no litigio. E essa ma
distribuigdo do 6nus do tempo no processo
¢ justamente o que se pretendeu evitar na
reforma do CPC.

Sabendo-se das particularidades pra-
ticas que a dinimica societdria oferece, a
concessio de medidas cautelares pode aca-
bar por constituir inadequada antecipagio
de tutela.

Exemplo interessante a respeito € um
julgamento da 4® Camara Civel do Tribu-
nal de Justi¢a de Sdo Paulo que, dando pro-
vimento a agravo de instrumento, conce-
deu liminar requerida com base em acordo
de acionistas para reempossar administra-
dores de uma companhia em seus cargos.
Reintegrados nos cargos por via cautelar,
tais administradores conseguiram inviabi-
lizar o prosseguimento de agdo de respon-
sabilidade (art. 159, da lei das S/A), que,
em nome da companhia, contra eles era
movida. A decisdo foi duramente criticada
pela doutrina, justamente porque, em sede
cautelar, deferiu-se uma tutela mais efetiva
do que a da prépria execugdo especifica a

51. Celso Barbi Filho, ob. cit., p. 179.
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qual, na forma dos arts. 639 e 641 do CPC,
s6 poderia advir por sentenga.™

Isso ndo significa que ndo se conce-
bam providéncias cautelares iiteis em acor-
dos de acionistas, que ndo impliquem tute-
la antecipada nem consolidagio precoce e
indevida de situagdes dentro da companhia
como em algumas hipdteses especiais de
suspensdo de assembléias, depésito judicial
de dividendos cuja distribuigdo foi ajusta-
da em acordo de voto elc.

Quanto s convengdes de voto espe-
cificamente, j4 tive a oportunidade de ver
medida cautelar que liberou signatdrio de
acordo de acionistas com prazo indetermi-
nado, unilateralmente denunciado, de ter
que obedecer & forma de voto pactuada
nesse acordo nas assembléias da companhia
ocorridas durante o trimite da agio decla-
ratoria de validade da demincia.

No que tange em particular aos pactos
sobre a compra e venda de agdes, chamados
acordos de bloqueio, revelam-se ainda ou-
tras hipéteses de tutela acautelatéria. Anali-
sando a possibilidade de providéncias
cautelares em matéria de execugio especifi-
ca das obrigages de contratar, Fldvio Luiz
Yarshell assinala que: “na generalidade dos
casos em que se faz cabente, a tutela especi-
fica prestada por sentenga que produz os
efeitos de declaragdo de vontade estd asso-
ciada a aquisi¢do do dominio de determina-
do bem, ainda que eventualmente o seja pela
via obrigacional. Tal é o que se passa nas
hipoteses de tutela especifica prestada nas
obrigagdes resultantes de promessa de com-
pra e venda ou nas de violagdo a direito de
preferéncia na aquisigdo do determinado
bem. (...) Em todos esses casos, ndo resta
divida sobre a existéncia da litigiosidade
sobre determinado bem, litigiosidade essa da
qual pode resultar a inutilidade do provimen-
to substitutivo pela perda, alienagéo ou de-

52. Modesto Souza Barros Carvalhosa, confe-
réncia: “Acordo de Acionistas”, Sociedade Aniinima
— I Ciclo de Conferéncias para Magistrados, Escola
da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro, ed. do
Instituto Brasileiro de Ciéncia Bancdria, 1993, p. 238.

terioragdo da coisa a cujo dominio conduzi-
ria a emissdo da declaragio de vontade (ou

o contrato dela resultante)”.”

Nesse raciocinio, destaca o autor o ca-
bimento da medida cautelar de seqiiestro
da coisa litigiosa, o que poderia, em 1ese,
aplicar-se ao caso de certificados ou caute-
las de agdes alienadas em desrespeito a
pacto de preferéncia, com os quais ©
adquirente pretenda participar de assem-
bléia da companhia.

Vidvel, por outro lado, a tutela cautelar
destinada, por exemplo, a permitir que o
signatdrio, prejudicado com a alienacio e
que pleiteia sua anulag@o em juizo deposi-
tando o prego, possa votar nas assembléias
em nome das agdes reivindicadas, ou até
receber os dividendos delas decorrentes.

A tal propésito, inclusive, cabe lem-
brar, como outro exemplo de providéncia
cautelar, que, nos acordos de preferéncia
para a compra e venda de a¢des, um requi-
sito indispensdvel ao cumprimento das con-
digdes necessdrias & efetivacdo da tutela
especifica prevista no art. 639 do CPC € o
prévio pagamento do prego. Com efeito, o
art. 640 do mesmo CPC € enfitico ao esta-
belecer que “iratando-se de contrato, que
tenha por objeto a transferéncia da proprie-
dade de coisa determinada, ou de outro di-
reito, a agiio ndo serd acolhida se a parte,
que a intentou, ndo cumprir sua prestagao,
nem a oferecer, nos casos e formas legais,
salvo se ainda ndo exigivel”.

Com isso, para quem postula judicial-
mente o exercicio da preempgao na com-
pra de agdes alienadas em desrespeito a
acordo de acionistas, necessdrio se faz o
prévio depdsito do prego em juizo. Se as-
sim ndo se proceder, o autor serd carecedor
da agfio, ou terd seu pedido julgado impro-
cedente (conforme a postura doutrindria que
se prefira), segundo acertadamente conclui
Ada Pellegrini Grinover em parecer espe-
cffico sobre o tema.*

53. Fldvio Luiz Yarshell, ob. cit., p. 8.
54. Ada Pellegrini Grinover, O Processo em
Evolugdo..., p. 412.
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Verifica-se ai, portanto, hipdtese pré-
pria a aplicagdo de tutela cautelar para
efetivagio do depdsito judicial do prego.
Isso porque tal depdsito tem precisamente
a finalidade de assegurar um resultado 1itil
ao pleito principal de adjudicagio compul-
soria das agbes indevidamente alienadas. O
depésito configura mesmo, 4 luz do art. 640,
requisito intrinseco ao deferimento do plei-
to de preempgéo aduzido na agfo.

Em suma, no caso dos acordos de acio-
nistas, as providéncias urgentes verifica-
das nos processos para execugfo especifi-
ca de suas obrigacdes terdo que ser assegu-
radas por medidas cautelares, as quais ndo
deverdo, dentro da prépria concepgio da
tutela cautelar, acarretar modificagio
indevida do 6nus do tempo no processo,
viabilizando a consolidagdo de situages
societdrias que s6 poderiam ser obtidas com
o provimento final do pedido formulado na
acdo.

9. Aplicagdo da nova disciplina
das tutelas especifica e antecipada
do acordo de acionistas
perante a companhia

Talvez o ponto de mais significativa
reflexdo sobre a incidéncia das tutelas an-
tecipada e especifica do acordo de acionis-
1as seja quanto aos seus efeitos perante a
companhia.

Como se sabe, o caput do art. 118, da
Lei n. 6.404/76, estabelece que os “acordos
de acionistas deverdio ser observados pela
companhia quando arquivados em sua sede”.

Por outro lado, os acordos de acionis-
tas possuem uma tipicidade de objeto, pre-
vista no mesmo dispositivo, que circuns-
creve o escopo dessas convengdes a com-
pra e venda de agoes, preferéncia para ad-
quiri-las e exercicio do direito de voto. A
conseqiiéncia do respeito a essa tipicidade
de objeto pelos acionistas signatdrios €, no
entender da doutrina, exatamente o dever
de observéncia pela companhia do acordo
nela arquivado.

Em face de tal preceito, analisando a
legitimagéo passiva na execugdo especifi-
ca do acordo de acionistas, particularmen-
te no que se refere ao acordo de voto, con-
clui em monografia sobre o tema que “o
poélo passivo da agdo para execugio espe-
cifica reunird a sociedade ¢ o signatério ina-
dimplente. Este, porque deu causa 2 agio
com seu inadimplemento, e aquela porque
terd que suportar os efeitos da anulagdo da

deliberagio™.™

Parece-me inegdvel o envolvimento da
companhia na execugio especifica do acor-
do de acionistas que nela esteja arquivado.
Conforme assinala José Edwaldo Tavares
Borba, “a sociedade proporciona ao mem-
bro de acordo uma prestagdo negativa con-
sistente em impedir a prética de ato contrd-
rio ao que estiver pactuado. A prestacio
positiva, ou sgja, real cumprimento do que
se convencionou — a venda das agdes, o
voto em determinado sentido — néo pode-

r4 ser obtido sendo judicialmente”.*

Assim, considerando-se a disposigao
cogente do art. 118, capur, daLeida S/A, a
companhia assume deveres ligados a essa
“presta¢do negativa” no cumprimento do
pactuado, e deve necessariamente figurar
no polo passivo da agdo para execugao es-
pecifica do acordo de acionistas nela arqui-
vado. Disso decorre relevante possibilida-
de de aplicagdo das tutelas especifica e an-
tecipada perante a sociedade.

Restou aqui demonstrada a impossi-
bilidade de se postular como tutela jurisdi-
cional a pritica de atos coercitivos tenden-
tes a obrigar o signatdrio de acordo de acio-
nistas ao cumprimento forgado de obriga-
¢io de contratar ou emitir declaragdo de

55. Celso Barbi Filho, ob. cit., p. 175. Em ou-
tro sentido posiciona-se Tavares Guerreiro (ob. cit.,
p. 67), entendendo que, na realidade, hd duas agdes,
uma de cxecugiio especifica, para que se enuncie a
declaragdo de vontade eficaz, a ser movida contra o
acionista inadimplente, e outra, declaratdria da ine-
ficdcia da deliberagio assemblear, a ser movida con-
tra a sociedade,

56. José Edwaldo Tavares Borba, Direito So-
cietdrin, Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1986, p. 267.
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vontade. Isso porque, a luz dos arts. 639 ¢
641 do CPC, cujos textos ndo sofreram al-
teragdes na reforma do Cédigo, tais obri-
gagoes necessitam de sentenga que supra a
manifestago volitiva ndo emitida.

Da mesma forma, restou evidenciada
aimpossibilidade de tutela antecipada para
cumprimento de tais obrigagdes, porquan-
to o provimento jurisdicional que as efeti-
va é sentenga, final e irreversivel, o que ndo
se compatibiliza com a natureza da deci-
sio proferida em antecipagio de tutela.

Entretanto, ficou demonstrado que os
mecanismos introduzidos nos arts. 461 ¢
273 do CPC, para efetivagfo das tutelas es-
pecifica e antecipada, mostram-se perfei-
tamente aplicdveis s obrigagdes acessérias
aquelas de contratar e emitir declaragio de
vontade. Tais obrigagGes acessdrias residem
justamente, a meu sentir, no dever de ob-
serviincia que a companhia tem em relagao
aos acordos de acionistas nela arquivados
(art. 118, caput).

A companhia, como visto, deve figu-
rar no pélo passivo da agio para execugdo
especifica do acordo de acionistas nela ar-
quivado. H4 prestagbes negativas e até po-
sitivas que lhe competem na “observéncia”
desse acordo, e cujo cumprimento pode ser
obtido por meio das medidas judiciais
coativas de tutela especifica ou antecipada
introduzidas com a reforma do CPC. Tais
prestagdes sdo apenas acessorias daquelas a
que se objetiva na agdo para execugdo espe-
cifica do acordo, ou seja, as de contratar ou
emitir vontade, exigiveis dos signatérios do
acordo e s6 supriveis por sentenca.

No caso do acordo sobre a compra e
venda de agbes, por exemplo, constituird
tipica hipdtese de tutela antecipada, na exe-
cugdo especifica do pacto de preferéncia
violado, a ordem para que a companhia ndo
proceda as averbagdes das transferncias
tidas como indevidas em seus livros de re-
gistro de acBes, ndo expega certificados re-
presentativos aos adquirentes, ndo lhes per-
mita a participagio e voto em assembléias,
ou nio lhes pague dividendos.

Na tutela especifica de um direito de
preferéncia cuja violag#o ja foi reconheci-
da em sentenga, pode o signatdrio prejudi-
cado postular, com base no art. 461 do CPC,
a imposi¢io de medidas coercitivas 3 com-
panhia para que desfaga as transferéncias
indevidamente efetuadas em seus livros de
registro, ou cancele os certificados e cau-
telas de agdes emitidos em desobediéncia
a acordo de acionistas regularmente arqui-
vado e averbado. Nessa agdo, o terceiro
envolvido na aquisigédo dever4 figurar, por
6bvio, no pdlo passivo da relagdo proces-
sual.

Outro exemplo de obrigagéo da com-
panhia na observincia do acordo de acio-
nistas nela arquivado € o dever de impedir
o acesso A assembléia de preferencialistas
que pactuaram n&o comparecer aos concla-
ves societdrios, hip6tese aventada por Fi-
bio Konder Comparato.®” Aqui, o pleito co-
minatério dirige-se tanto aos acionistas,
para que deixem de comparecer i assem-
bléia, quanto & sociedade, para que impega
seu acesso 4 mesma.

No que se refere ao acorde de voto, ji
restou evidenciado, 4 luz do art. 641, do
CPC, que a declaragfo de vontade corres-
pondente ao voto a ser proferido em assem-
bléia sé pode ser suprida por sentenga ju-
dicial transitada em julgado. Assim sendo,
em relagiio ao signatdrio inadimplente, a
execucio especifica da obrigacao de votar
n&o tem como se socorrer das tutelas espe-
cifica ou antecipada.

Mas, conforme visto, com o arquiva-
mento do acordo na sede da companhia, esta
assume por lei o chamado dever de “obser-
véncia” do pactuado. Nessa hipétese entio,
possivel se mostra a ordem para que a com-
panhia ndo compute em assembléia o voto
que estd sendo discutido em juizo por vio-
lagdo ao pactuado no acordo de acionistas
que o vincula.

57. Fibio Konder Comparato, " Acordo de Acio-
nistas e Interpretagdo do art. 118 da Lei das S/A™, RT
527/34, Sio Paulo, 1979.
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O importante é que se evidencie a di-
ferenga entre a obrigagdo juridicamente in-
fungivel de contratar ou votar que tem acio-
nista signatdrio de acordo e aquela que o
caput do art. 118 da Lei das S/A impde a
sociedade. A primeira, do acionista, s6 ¢é
suprivel por sentenga, por forga dos arts.
639 e 641 do CPC; j4 a segunda é da com-
panhia, decorre da lei, sendo considerada
acessoria a dos acionistas, e podendo efeti-
var-se antecipadamente e/ou especifica-
mente, conforme o caso concreto que se
desenhe no processo judicial onde a primei-
ra obrigagdo esteja sendo discutida.

10. Conclusdes

Doutrina e jurisprudéncia ainda estdo
trabalhando na sedimentagio precisa dos
conceitos e no dimensionamento das con-
seqiiéncias que as modificagdes introduzi-
das no CPC trouxeram ao nosso sistema
Juridico. A abordagem que aqui se fez pre-
tende apenas despertar a atencfio sobre re-
percussdes dos novos instrumentos proces-
suais sobre um instituto de direito material
J4 existente, o acordo de acionistas.

Nesse propdsito sio langadas algumas
conclusdes, talvez merecedoras de severas
criticas, mas que estdo fundadas em uma
leitura realista da normatizagio processual
vigente. Sdo elas, em sintese.

O campo de aplicagiio da chamada
execugdo especifica estd nas obrigacdes de
dar coisa certa, de nio fazer, e de fazer, estas
dltimas guando juridicamente infungiveis.
Tais obrigagoes, portanto, quando objeto de
acordo de acionistas, serdo passiveis de
execugdo especifica.

O sistema legal vigente na tutela es-
pecifica das obrigagdes de contratar e emi-
tir declaragio de vontade ¢ o do suprimen-
to judicial e nio da obtengio forgada do
ato volitivo, pelo que os meios executivos
introduzidos com a Lei n. 8.952/94 no art.
461 do CPC mostram-se inaplic4veis 2 tu-
tela do conteiido principal de tais obriga-
cdes.

Em matéria de obrigagoes de contra-
tar e emitir declaragdo de vontade em ge-
ral, ndo se tem aglio de execugio especifi-
ca, mas sim agfo para execugio especifica
dessas obrigagdes, pois dita agiio € de co-
nhecimento, visando a uma sentenga de
mérito que supre a manifestagio de vonta-
de contratada e nio emitida,

A sentenga proferida na agéo para exe-
cugdo especffica das obrigagtes de contra-
tar e emitir declaragfio de vontade € de na-
tureza constitutiva, porquanto, a despeito
da conseqiiéncia puramente adjetiva de dis-
pensar a fase executéria do processo, su-
pre o ato de vontade e tem o efeito substan-
tivo de criar um estado juridico novo para
as partes, decorrente do ato volitive que
supriu,

Os acordos de acionistas tém habitual-
mente como objeto obrigagdes de contra-
tar (comprar e vender agdes com preferén-
cia para adquiri-las) ou emitir declaragdo
de vontade (votar em assembléias). Isso
porque, além de serem esses seus contet-
dos mais iteis e usuais, alendem a uma
tipicidade legal que vincula a companhia
sua observancia (art. 118, da Lei de S/A).
Ditas obrigacdes, de contratar e emitir de-
claragdo de vontade, sdo juridicamente
infungfveis e seu suprimento judicial se dd
por sentenga.

Em face do disposto nos arts. 639 ¢
641 do CPC, que exigem sentenga para o
suprimento de vontade niio manifestada, e
da absoluta auséncia de liquidez das obri-
gacdes emergentes dos contratos sinalag-
méticos, ou dos que dependam da aferigdo
de fatos e interpretagio de cldusulas, con-
clui-se que, mesmo com a nova redagio do
art. 585, inciso II, do CPC, os acordos de
acionistas que tenham por objeto obriga-
¢do de contratar (comprar e vender agdes
ou ter preferéncia para adquiri-las) ou emi-
tir declaragio de vontade (votar em assem-
bléias) nio constituem titulo executivo ex-
trajudicial.

O sistema de execugiio especifica dos
acordos de acionistas, que tenham por ob-
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jeto a compra e venda de agdes, preferén-
cia para adquiri-las, ou exercicio do direi-
to de voto ndo se modificou com a nova
redagfio dada aos arts. 585, inciso II, 632,
e 461 do CPC. Tais dispositivos sé cogi-
tam da tutela especifica das obrigagoes de
fazer fungiveis, naturalmente infungiveis e
das de ndo fazer, escapando-lhes as chama-
das obrigagGes juridicamente infungiveis,
que s#io de contratar e emitir declaragfo de
vontade, supriveis apenas por sentenga.

Quando a obrigagiio constante do
acordo de acionistas for de ndo fazer, serd
possivel a utilizagiio dos mecanismos exe-
cutivos do art. 461, uma vez que, ap6s o
inadimplemento da obrigagio negativa, a
que surge para execugio especifica € posi-
tiva: desfazer o ato. Assim, embora cabi-
vel sua anulagfo por sentenga, vidvel serd
também a utilizagdo de métodos coerciti-
vos para o seu desfazimento pelo proprio
devedor.

Tratando-se de acordo de acionistas
sobre a compra e venda de agdes, preferén-
cia para adquiri-las ou exercicio do direito
de voto, a execugiio especifica das obriga-
¢Oes de contratar e emitir declaragio de
vontade nfo poderi ser objeto da antecipa-
¢ao de tutela prevista nos arts. 273 e 461, §
32, do CPC, pois, & luz dos arts. 639 ¢ 641
do mesmo Cédigo, tal execugdo sé pode
operar-se por sentenga, que tem natureza
distinta do provimento dado em antecipa-
¢io de tutela.

Nos acordos de acionistas, as provi-
déncias urgentes verificadas nos processos
para execucdo especifica de suas obriga-
goes terfio que ser asseguradas por medi-
das caufelares, as quais ndo deverdo, den-
tro da prépria concepgao de tutela cautelar,
acarretar modificagdo indevida do 6nus do
tempo no processo, viabilizando a consoli-
dagdio de situagdes societdrias que s6 po-
deriam ser obtidas com o provimento final
do pedido formulado na agéo.

Em matéria de acordo de acionistas, o
campo efetivamente fecundo para a utili-
zagdo dos novos institutos das tutelas es-

pecifica e antecipada, introduzidos na lei
processual estd junto & companhia que te-
nha arquivado e averbado o acordo. Com
efeito, sendo ela parte necessdria na agio
para execucio especifica do acordo de acio-
nistas nela arquivado, submeter-se-d a vi-
rias obrigacdes de fazer e niio fazer que ndo
sdo de contratar nem declarar vontade. E,
para essas obrigagOes, a tutela antecipada
€ 0s novos mecanismos da tutela especifi-
ca mostram-se perfeitamente aplicaveis e
bastante teis.

Assim, a companhia deve figurar no
pdlo passivo da agdo para execugdo espe-
cifica do acordo de acionistas nela arqui-
vado. H prestaghes negativas e até positi-
vas que lhe competem na “observéncia”
desse acordo, e cujo cumprimento pode ser
obtido por meio das medidas judiciais
coativas, de tutela especifica ou antecipa-
da. Tais prestagbes sdo apenas acessorias
daquelas a que se objetiva precipuamente
na agio para execugio especifica do acor-
do, ou seja, as de contratar ou emitir vonta-
de, exigiveis dos signatdrios e s6 supriveis
por sentenga.

Em suma, considerando que os atuais
objetos dos acordos de acionistas sdo as
obrigactes de comprar e vender ages com
preferéncia para adquiri-las, ou de votar em
assembléia, as recentes modificagdes do
CPC ndo alteraram a esséncia da tutela es-
pecifica dessas obrigagdes, que permanece
sob 0 mecanismo do suprimento judicial da
vontade, jd anteriormente disciplinado nos
arts. 639 a 641 do CPC.

Quando se escreve sobre a aplicagio
de institui¢gGes novas, como no caso da re-
forma do CPC, estd-se sempre no terreno
da suposicdo e da especulagdo. E o que se
dd em estudos como o presente, em que se
procurou analisar as inovagdes processuais
face a um instituto ja existente no direito
material, o acordo de acionistas. De qual-
quer forma, a proposta é despretensiosa: es-
bogar idéias e fundamentar especulagdes,
ainda que seja apenas para que, de seu de-
sacerto, outros possam demonstrar o cami-
nho correto,



